NAF tavvezeteken tortent
enyhe aramiiteses baleset

-0 ‘ Halbézat




Mi tortent?

Kilteriileten lév6 kétrendszeri 132 kV-os tdvvezeték 39-40. oszlopkdzében a 4 fés
munkacsoport sodrony javitasra vonult fel a baleset reggelén. A munkavezet6 vonalfelelésként
egyeztetve az lzemiranyitas diszpécsereivel atvette a végpontokon leféldelt tavvezetéket. A
munkakezdés el6tt kitoltotték a tavvezetékes munkakhoz rendszeresitett ,munkautasitas”
nyomtatvanyt, melyen igazoltak, hogy a munkavégzés helyén a tavvezeték fesziiltség nélkiili,
nem feszlltségmentes. A munka el6tt nem raktak fel munkahelyi foldelést egyik oszlopnal

sem.

Bérelt kosaras gépjarm(ibél fesziiltségkémlelés utan 2 munkatars megkezdte az alsé fazisban a
javitast ugy, hogy az emel6gép kosarahoz féldelték a munkaba vett sodronyt egy kotézddrdttal.
Az also fazissal végeztek, majd a kozépsd fazishoz emelték a kosarat és hasonlé médon
hozzafdldelték a kosarhoz a tavvezeték sodronyat. A javitas kozben az egyik munkatars mindkét
kezével a sodronyt fogta, amikor combja hozzaért az emel6gép kosarahoz. Ekkor erds csipést
érzett mindkét kezénél, alkarjai megrandultak — enyhe aramditést szenvedett, de nem érezte
rosszul magat az daramitést kdvetéen. A munkat folytattak, de 10 perc mulva mar szédiilt, fajt
a feje, igy lehoztak, majd rovid pihentetés utan sajat kérésére orvoshoz vitték, ahol daramiitésre

utalé egyértelm( jelet nem talaltak, révid megfigyelés utan otthonaba bocsatottak.

A balesetet helyszine
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Munkaba vett fazisok




Miert tortent?

I A baleset azért kovetkezett be, mert a szerelok nem helyezték fel a munkahelyi foldelo-rovidrezaro eszkozt.

IA munkaterlilet nem volt fesziltségmentesitve. Nem tekintették kockazatosnak sem a feltoltédésbdl fakado
l_potenciélkﬂlénbséget, sem az lizemi feszliltség visszatérésének veszélyét. I

Elvart/szabalyos munkavégzés médja:

Szabdlyos fesziiltségmentesités a munkahelyi foldel6-révidrezarok felhelyezésével az egyik, munkateriiletet hatarolo tavvezetéki oszlopra.

Kockazatot nveld tényezdk:
- A munkavégzés helyén potencialkiegyenlitésre alkalmazott k6t6z6drét hamis biztonsagérzetet adott.

- A kitoltend6 nyomtatvany nem hivja fel kell6kép a szerel6k figyelmét a munkahelyi féldelés és a behatdrold foldelés kozti
kiilonbségre.

- A munkavezet6 a munka megkezdése utdn elhagyta a helyszint, mert egy, a kzelben dolgozd vallalkozé felligyeletét latta el
egyidében.

- A baleset utan az egyik szerel6 Gjra felment az emel6kosarral és azonos korilmények kozott, egy Ujabb aramitést kockaztatva
fejezte be a munkat.



Mit tanultunk a balesetbol?

« A baleset bekovetkeztéig semmilyen helyszini ellenorzés nem tudta feltarni a hasonlo
szabalytalansagokat, az alkalmazott rossz gyakorlatot (hamis biztonsagérzetet ado
kotozodrot alkalmazasa).

« A munkateriilet kialakitasanak folyamata nem kielégito. Az alkalmazott nyomtatvanyon nem
dokumentalhaté a munkahelyi foldelés felhelyezésének ténye.

« Még mindig nem megfelelo a szerelok kockazatérzékenysége, annak ellenére sem, hogy a

munkacsoport nagy része tapasztalt, sok éves gyakorlattal rendelkezik NAF szabadvezetékes
terlleten.



Thank you!




